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Versanti terrazzati tra tufi e calcari: valenze ambientali,
destinazioni agronomiche, scale di osservazione

Cast di studio in Campania

1. Versanti terrazzati e filiera culturale: il
contributo alla conoscenza e alla valorizzazione
del territorio

I rinnovato interesse per le aree rurali e le re-
lative patrimonialita é sollecitato dalla recente
normativa in materia di paesaggio e beni culturali.
Se infatti la Convenzione Europea del Paesaggio
sottolinea il ruolo dei “paesaggi della vita quoti-
diana” (art. 2) nella costruzione dell’identita eu-
ropea e considera i paesaggi rurali quali contesti
in cui attuare le strategie della partecipazione,
della valorizzazione e dello sviluppo sostenibile, &
con il Codice dei Beni Culturali e del Paesaggio
che tale orientamento si rafforza alla scala nazio-
nale. Nell’art. 143 del Codice “le linee di sviluppo
urbanistico ed edilizio” devono risultare “compati-
bili con 1 diversi livelli di valore riconosciuto, con
particolare attenzione alle aree agricole e a siti
Uxesco”. Significativo tale accostamento per le
implicazioni ad esso sottese nel processo di piani-
ficazione; il paesaggio agrario va tutelato, gestito e
fruito come un archivio di risorse rinnovabili lega-
te all’identita dei luoghi e della comunita. Le va-
lenze culturali ed economiche si fondono in un
articolato ventaglio di patrimonialita - sedi rurali,
strutture per la regimazione delle acque, muretti
a secco, tipologie colturali - che trovano un signi-
ficativo relais proprio nelle modalita di sistemazio-
ne dei versanti. Nella loro varieta tipologica, tali
forme si pongono quale la sintesi piti completa di
quel rapporto tra comunita locale e substrato fisi-
co che, unico ed irreperibile, assicura originalita
ai luoghi e puo sostenerne la competitivita (Valle-
ga, 2003).

La complessita di prospettive aperte alla ricerca
qualora il baricentro sia spostato dal singolo bene
alla dimensione territoriale del patrimonio com-
porta: a) l'individuazione del patrimonio nella
molteplicita delle sue manifestazioni; b)l'analisi
contestuale del bene nella dimensione spaziale e
temporale; c) la consistenza materica e le conno-
tazioni strutturali; d) Panalisi stratigrafica e il ruo-
lo del bene nel processo di sedimentazione. Nel-
I’ambito del VII Programma Quadro dell’Unione
Europea, [Furopean Construction Technology Pla-
iform, articolata in sette ambiti, prevede strette
interconnessioni tra la focus area centrata sul
Cultural Heritage ¢ quella relativa alla diagnosi e
alla sperimentazione sui materiali; le forme in cui
si manifesta il patrimonio culturale vanno necessa-
riamente ricondotte a materiali — naturali e/o
costruiti — talvolta non piu reperibili ma dei quali,
attraverso conoscenze specifiche, strumentazioni
innovative e dispositivi, devono essere tuttavia in-
dagate ¢ possedute le componenti, le qualita, le
tecniche di realizzazione. In tale prospettiva i
materiali assumono un ruolo essenziale per il re-
cupero e la valorizzazione del patrimonio cultura-
le, in primo luogo perché caratterizzano ’aspetto
formale delle emergenze, ma anche perché con-
tribuiscono a configurare il contesto in cui tali
beni si localizzano.

Per comprendere la centralita del terrazzamen-
to nella morfogenesi di paesaggi a forte energia di
rilievo non si pud prescindere, pertanto, dalla
molteplicita di valenze che le strutture a secco
assumono sotto I’aspetto percettivo, valoriale, for-
male e funzionale. Se consideriamo i beni cultura-
li come la sintesi piti completa e complessa delle
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I'agroalimentare fattore innovativo di competitivi-
ta anche in un contesto dominato da un organi-
smo metropolitano.

Piu incisiva 'azione dell’Ente Parco Nazionale
del Vesuvio per l'inserimento dei versanti manu-
fatti nella zona a maggior grado di protezione e di
tutela, per I'inserimento delle produzioni agricole
tra le attivita ecocompatibili da implementare
nella prospettiva dello sviluppo endogeno; se in-
fatti alle fasce altimetriche piu elevate del Vesuvio
sono stat effettuati interventi di ingegneria natu-
ralistica quale argine a fenomeni di smottamento,
sul Monte Somma fa da contrappunto la ripropo-
sizione innovativa del terrazzamento in chiave
economico-produttiva e il consolidamento dei
muretti a secco per la mitigazione del rischio idro-
geologico. La creazione di un marchio di qualita
per le colture dell’area vesuviana si € rivelato uno
strumento di positiva aggregazione tra le aziende
agricole dalla ridotta estensione territoriale, scar-
samente inserite nei meccanismi di marketing
dell’agricoltura di qualita (Mautone M., 2006).

Sebbene la pitu recente pianiticazione alla scala
provinciale non consideri il versante sorrentino-
partenopeo parte integrante del sistema metropo-
litano, la consolidata funzione turistica e il pro-
gressivo affermarsi di quella residenziale costitui-
scono le motivazioni di un decremento dei giardi-
ni agrumari urbani e periurbani in corrisponden-
za del pianoro tufaceo. Meno intaccati da tale
processo i versanti medio-bassi dei rilievi che cin-
gono la struttura tufacea; in corrispondenza del
comune di Massa Lubrense, I'uso ¢ quasi esclusiva-
mente agricolo. Dalle superfici sommitali alle se-
zioni basali, i settori pitt acclivi sostengono ancora
oggi l'olivicoltura; la composizione dei suoli, ghia-
iosi in superficie, interessati marginalmente da
depositi piroclastici e moderatamente profondi,
pongono un argine alla coltura del vigneto e del-
I'agrumeto che connotano il paesaggio agrario
fino a Capo di Sorrento. Sui versanti medi e bassi
dei Monti Lattari — nel tratto compreso tra i centri
di Meta e Vico Equense (fig. 5) — suoli profondi su
pomici e ceneri da caduta, frammisti a colluvio
calcareo, sono Interessati da terrazzamenti e ci-
glionamenti per la coltura di agrumeti e vigneti.
La diffusione insediativa che, saturate le aree del
pianoro tufaceo, sta progressivamente interessan-
do i versanti meno acclivi, pud innescare anche in
questo caso un processo di eccessiva parcellizza-
zione e frammentazione delle aree di versante,
creando una divergenza sempre pill inarcata con
il paesaggio terrazzato della Costiera Amalfitana.

La Costiera Amalfitana risulta infatti inserita
nella World Heritage List dell’Uxesco dal 1997; le

logiche di tale istituzione rispondono ad una visio-
ne innovativa di tutela in quanto non ¢ il singolo
manufatto o complesso architettonico, ma un pae-
saggio inteso nel dinamismo delle sue componen-
ti naturali e culturali ad essere interessato da stra-
tegie internazionali di valorizzazione®. Al concetto
di site si affianca quello di cultwral landscape; sulla
solida piattaforma definita dalla Convenzione
Uxesco del 1972 si innestano infatti le “Operational
Guidelines for the Implementation of the World Heritage
Convention™, la cwi struttura in progress pud me-
glio rispondere alla sempre rinnovata esigenza di
formazione e creazione del bisogno di patrimonio
(Paratore, 2006). E infatd I'originalita del proces-
so di territorializzazione, inteso come integrazio-
ne tra specificita del substrato fisico e modalita di
fruizione della componente antropica, a costituire
il leit motiv nell’individuazione dei criteri per il
riconoscimento su scala internazionale del pae-
saggio terrazzato. Se 1 fattori di attrattivita — “tradi-
tional human settlement, land use and sea use”® — co-
stituiscono la matrice della scelta, sono quelli di
vulnerabilita a giustificare gli orientamenti delle
politiche e delle strategie operative. In tal senso la
Costiera Amalfitana costituisce un significativo
esempio di come le fasi della filiera culturale —
conoscenza, diagnosi e conservazione, valorizza-
zione e fruizione — si integrino perfettamente, li
dove alla gestione atomistica di beni archeologici
e artistico-monumentali si sostituisca un modello
di gestione integrata centrato sul rapporto biuni-
voco tra valori identitari e valori patrimoniali. Per
garantire la persistenza delle componenti naturali
e culturali, I'integrita del sito € basata sul controllo
della domanda di infrastrutturazione ed espansio-
ne insediativa, nonché sulla qualita dei sistemi per
lo smaltimento delle acque reflue.

E, tuttavia, nel Piano di Gestione promosso
dalle autorita competenti nella tutela del patrimo-
nio (Sovrintendenza della Provincia di Salerno e
Avellino), nel controllo del territorio alla scala
sovracomunale (Comunita montana “Penisola
Amalfitana”), nella ricerca scientifica (Centro
Universitario Europeo per il Patrimonio Culturale
di Ravello) che viene individuato “lo snodo paesi-
stico”, ovvero la problematica che, se risolta, po-
trebbe innescare una reazione capace di far evol-
vere il sistema territoriale nel rispetto delle matrici
pregresse: ['abbandono dei versanti terrazzati per
la scarsa competitivita delle attivita ad essi connes-
se. Il terrazzamento sottende infatti una parcelliz-
zazione e frammentazione della proprieta fondia-
ria ancora piu spinta rispetto a quella tuttora ri-
scontrata nei contesti a bassa energia di rilievo
della Campania interna e costiera; le matrici stori-
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Note

La ricerca rientra nel PRIN “Cambiamenti del paesaggio costiero ¢
sviluppo turistico sostenibile”. La prof. Mautone, coordinatore
scientifico dell'Unita di Ricerca dell'Universita “Federico 117 di
Napoli (Dipartimento di Analisi delle Dinamiche Ambientali e
Territoriali - Sezione di Geografia), ha delineato nel 1° para-
grafo I'impostazione teorica; la dott.ssa Ronza ha definito nel
2° e 3° paragrafo la metodologia per 'analisi territoriale e i
contesti di applicazione.

Le elaborazioni cartografiche, effettuate su fonti della Regione
Campania (ortofoto a colori del 1999; carta dell’utilizzazione
agricola del suolo del 2004) e mediante riscontri sul territorio,
su cartografia IGM e carte tecniche, sono state realizzate da
Maria Ronza e Vincenzo Lapiccirella.

' La coesione di Enti ed Istituzioni locali, associazioni d’impre-
sa e consorzi, centri di ricerca e di eccellenza necessita di essere
perseguita e sostenuta alraverso una convergenza sempre pit
ampia nei processi di gestione di contesti spazio-temporali,
quali appunto i paesaggi agrari terrazzati, in una prospettiva
progettuale e operativa. Se la “governance” puo innescare rap-
porti di complementarita tra attori che esprimono wision diver-
se, se & in grado di evitare contrapposizioni e conflitti per pro-
muovere l'interazione delle risorse, tuttavia non esprime ap-
pieno le potenzialita in ambito gestionale qualora non sia
ampliata nelle proprie prospettive e valenze dalla “complian-
ce”. Perché le politiche e i processi decisionali messi in atto per
la valorizzazione dei versanti terrazzati possano avere significa-
tive ricadute territoriali e rispondere ad un ampio ventaglio di
obiettivi, devono dimostrare un elevato livello di aderenza alle
sollecitazioni e alle istanze della pin recente legislazione in
materia di beni culturali e qualita territoriali. E necessario in-
fatti cogliere le opportunita che la normativa e i programmi di
sviluppo economico offrono alle diverse visions and resources
inserite nelle dinamiche della “governance” perché il patrimo-
nio di competenze e conoscenze sedimentato nei paesaggi
agrari storici emerga ed entri in sinergia alle molteplici scale
della gestione territoriale.

* Si riportano di seguito le fonti cartografiche e aerofogramme-
triche da cui € possibile trarre le componenti naturali, culturali
e colturali per la costruzione di un GIS integrato inteso quale
strumento di conoscenza, valorizzazione e gestione dei versanti
terrazzati presenti nel sistema regionale campano. Nella pro-
spettiva del multiquality approach i layers - opportunamente
interpolati e georeferenziati - sono finalizzati all’'individuazio-
ne di:

— wversanll lerrazzali: a) fotointerpretazione di aerofotogramme-
tria a colori in scala 1:10.000 della Regione Campania; b) car-
tografia in scala 1:25.000 dell’ IGM per la valutazione di quote
altimetriche e pendenze atraverso 1'analisi delle isoipse; c)
carte tecniche in scala 1:10.000/1:5.000; e) modello digitale
del terreno in 3D; d) indagine territoriale;

— murelti a secco e strudlure di conlenimento: a) cartografia in
scala 1:25.000 dell’lGM e carte tecniche in scala 1:10.000/
1:5.000 per l'individuazione di strutture di contenimento di
rilievo; b) indagine territoriale;

— lipologie insediative, manufatli, strullure funzionali allattivita
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agricola: a) indagine territoriale, georeferenziazione median-
te GPS delle strutture rilevate. carta tecnica per un riscontro
dell'analisi effettnate ad una scala di dettaglio: b) ricerche
d’archivio € documenti catastali per stabilire 1'epoca di co-
struzione dei manufatti pin rilevanti nell’organizzazione dei
versanti, come pure delle strutture ad essi connesse; ¢) orto-
foto a colori in scala 10.000 del 1999, carte in scala 1:25.000
ell'IGM con rilievi effetnati in epoche diverse, cartografia
storica (es. Carta dei Dintorni di Napoli 1836; Atlante Terre-
stre di G.A. Rizzi Zannoni 1808);

— eticolo idrografico e sistemi per la regimazione/fruizione delle
acque: a) carta dell’uso del suolo in scala 1:10.000 della Provin-
cia di Napoli per Pacquisizione del reticolo idrografico: b)
carte in scala 1:25.000 dell'lIGM con rilievi di epoche diverse
per Vindividuazione delle strutture culturali; b) indagine terri-
toriale e georeterenziazione mediante GPS, carta tecnica per
riscontro dell’indagine effettuata;

— tifologie colturali: a) Corine Land Cover 2000; b) Regione
Campania, “Carta dell’utilizzazione agricola dei suoli” in scala
1:50.000 del 2004 in formato digitale; ¢) carta dell’uso del suo-
lo in scala 1:10.000 della Provincia di Napoli in formato digita-
le; d) Carta dell’'uso del suolo in scala 1:200.000 del 1960 —
acquisizione in formato digitale mediante scansione e disegno
in vettoriale;

— struttura pedologica e geomorfologica mediante acquisizione in
formato digitale mediante scansione e disegno in vettoriale
delle seguenti fonti cartografiche: a) carta geologica in scala
1:100.000 per I’Area Vesuviana, la Penisola Sorrentina, il Ci-

lento e le isole del Golfo; b) carta geologica in scala 1:25.000
per i Campi Flegrei; ¢} carta dei suoli della Provincia di Na-
poli in scala 1:75.000; b) carta dei suoli della Regione Campa-
nia in scala 1:250.000;

- fattori di criticita, vischi naturali e antropici: a) cartografia AR-
PAC: b) Autorita di Bacino, Piani stralcio per la tutela delle
Acque; ¢) cartografia per la pianificazione alla scala comunale,
provinciale, regionale;

= strumenti di tutela e di gestione del patrimonio naturale e cultu-
rale: a) Parchi Nazionali, Parchi Regionali della Campania;
b) Piani Territoriali Paesistici, Piano Urbanistico Territoria-
le; ¢) siti UNESCO; d) aree interessate dall’attribuzione di
marchi territoriali per la valorizzazione delle produzioni lo-
cali.

* 1l sito Unrsco “Costiera Amalfitana” comprende i comuni di
Amalfi, Awani, Cetara, Conca dei Marini, Corbara, Furore,
Maiori, Minori, Praiano, Positano, Ravello, Scala, Sant’Egidio
del Montalbino, Tramonti, Vietri sul Mare, tutd inseriti nella
Comunita montana “Penisola Amalfitana”. Con la Legge Re-
gionale n. 15/2002 si e inteso rafforzare il sistema di tutela
attraverso l'istituzione del Parco Regionale dei Monti Lattari.
' Come riportato nel documento UNesco “Operational Guidelines
Jor the Implementation of the World Heritage Convention”, i siti devo-
no rispondere a “natwral or cultural criteria”; in particolare il
sistema amalfitano & ritenuto una significativa esemplificazio-
ne dei valori culturali espressi nelle forme del paesaggio agra-
rio e del tessuto insediativo, paramewi che rientrano nel V
criterio culturale.
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